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1. Einfihrung — Problemstellung

Im Mittelpunkt nachfolgender Ausfiihrungen stehewrgerphologische Betrachtungen, die
letztlich zur Klarung der Schutzwirdigkeit des &offien Reliefs (der Binnendiinen) in der ,Bremer
Schweiz" (Bremen-Nord) beitragen sollen.

Der Frage der Schutzwiirdigkeit wird im FolgendeteuBeurteilung vor allem geologisch-
geomorphologischer Gesichtspunkte nachgegangen.

Die Geologie, vor allem aber die GeomorphologieVdlssenschaft der Reliefformen der Er-
de, d.h. der Gestalt, Anordnung und Entwicklung Betoberflichenformen, generiert gegentiber
den Biowissenschaften weitgehend eigenstandiget8atitarien. Die Kriterien des Schutzes der
unbelebten Natur stehen nicht immer mit den Insmesles Schutzes der belebten Natur (biowis-
senschaftlich motivierter Naturschutz) im Einklamgd stellen diesen unter Umstanden kontrére
Entwicklungsmalnahmen gegentiber. Ziel sollte jedwaKonsens der Bemithungen zum Schutz
der belebten Natur und der unbelebten Natur sein.

Die Wurzeln des Schutzes der unbelebten Naturgeédlogisch-geomorphologischer Objekte
und Erscheinungen wie Aufschliisse, Landschaftsformedgeschichtliche Bildungen usw., grei-
fen bis in die Frihphase der NaturschutzbewegunigckuSie reichen vom Schutz der Baumanns-
hohle im Harz 1668, Gber den durch Alexander vamBoLDT 1819 erstmals definierten Begriff
des Naturdenkmals (,Monument de la nature*), demfkdes Drachenfelsens im Siebengebirge
1836, dem Schutz des Totensteins im Kreis Gor8#4] der Teufelsmauer bei Neinstedt am Harz-
Nordrand 1852 und weiteren Objekten der Naturdemkored Heimatschutzbewegung vor 1900,
bis hin zur Einrichtung der Staatlichen Stelle Katurdenkmalpflege fiir PreuRen 1906, die bereits
Dunen und eiszeitliche Relikte inventarisierte. Bach setzt bis heute die Mehrheit der Bevolke-
rung als auch der im Naturschutz tatigen Persoviereine und Verbéande mit dem Begriff ,Natur-
schutz" den Schutz der belebten Natur gleich. Sefang der 1980er Jahre, verstarkt seit Beginn
der 1990er Jahre finden jedoch mit der Grindungmaler, paneuropdischer und internationaler
Geotopschutz-Arbeitsgremien die Schutzbelange uleelebten Natur verstarkt Gehor.

Landschaftsausschnitte von besonderer geologiscmgghologischer Bedeutung, so ge-
nannteGeotope sind nicht nur von wissenschatftlichem und histiem Wert, sie sind auch aus
Okologischen, asthetischen (Landschaftsbild) urdhgégischen Grunden (Veranschaulichung der
Landschaftsentwicklung) bedeutsam. Seltene undpie#isft ausgebildete Geotope verdienen
besondere Aufmerksamkeit, um ihre Erhaltung — wild gchonende Nutzung — sicherzustellen.

Geotope sind gemalRpAHOC-AG GEOTOPSCHUTZ(1996, S. 4) ,erdgeschichtliche Bildungen
der unbelebten Natur, die Erkenntnisse Uber digvigklung der Erde oder des Lebens vermitteln.
Sie umfassen Aufschlisse von Gesteinen, Boden,riliae und Fossilien sowie einzelne Natur-
schopfungen und natirliche Landschaftsteile. Sewindig sind diejenigen Geotope, die sich
durch ihre besondere erdgeschichtliche Bedeutuelgereit, Eigenart oder Schénheit auszeich-
nen. ... Sie kdnnen insbesondere dann, wenn siéhigiett sind oder vergleichbare Geotope zum
Ausgleich nicht zur Verfigung stehen, eines rechéh Schutzes bedirfen.”

Mit den vor zehn Jahren verdffentlichten Handrei@en zum praktischen Geotopschutz,
»Arbeitsanleitung Geotopschutz in Deutschlan&D-HOC-AG GEOTOPSCHUTZ1996), die auch
international Beachtung fand, und dem auch fir en@eindeslander beispielhafteandschafts-
pflegekonzept Bayern — Lebensraumtyp GeofBpesLER 1998), stehen sehr gute Instrumente fir
den Planungsalltag zur Verfigung. Dlinen als pattes Schutzgut werden darin als eigenstandige
Gruppe klassifiziert!

Vorliegende Betrachtungen verstehen sich ausdulckiicht als Gutachten zum &olischen Re-
lief der ,Bremer Schweiz“ (Bremen-Nord), dann dazedarf es einer intensiveren Gelédnde-
Begutachtung und -Analyse. Da die Bewertung vont&mm zum Teil eigenstandigen Mal3gaben
folgt, die im biologischen Naturschutz nicht unregiimmer ein Pendant finden, und aul3erdem
die Geotop-Bewertung in der Naturschutzplanungeleichmer noch nicht durchgehend bekannt ist
— Geotop-Bewertungen haben noch keine breitenwimksBeachtung gefunden —, werden im fol-
genden einige zusatzliche Hinweise zur Verfahrersavweingeflgt.
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Abb. 1+ 2

Binnendiine -
in der ,Bremer Schweiz" (Bremen-Nord)

Binnendiine
in der ,Bremer Schweiz" (Bremen-Nord)

Wie andere Reliefformen (z.B. Vulkankegel, EndmerénDolinen, Gletscherttpfe, Glet-
scherschrammen etc.) stellen auch Binnendiinen aabsren Bestandteilen des &olischen Reliefs
(z.B. Ausblasungswannen = so genannte Deflatiorden)ilwichtige Dokumente der Landschafts-
entwicklung dar. Aolische, d.h. durch den Wind veachte Erosions- und Aufschittungsformen
finden sich nicht allein an den Kisten und in deitast®n unserer Erde, sondern tberall dort, wo in
der jingeren und jungsten Erdgeschichte ausreichasblasungsfahige Lockergesteine offen an-
standen. Flugsande zeichnen sich aus durch Koregrd@r Fein- bis Mittelsandfraktion, d.h.
Korndurchmesser zwischen 0,063 und 0,63 cm. Inrygea Gebieten war die Vegetationsdecke
nur sehr liickenhaft ausgebildet, so dass vor aliéige Winde, charakterisiert durch ein hohes
erosives Leistungspotential, glnstige Angriffspenkiur Ausblasung und Verlagerung verwe-
hungsfahiger Sedimente fanden. Binnendinen unds&hdgbenen sind in Mitteleuropa wahrend
der letzten Eiszeit (Weichselglazial, exakter: vBlimchglazial bis zum Spétglazial ca. 30.000 bis
10.000 Jahre vor heute) entstanden. Das Entsteppeivigs lag weitflachig vor den Inlandeismas-
sen im so genannten Periglazialbereich. Der Peifaum war durch eine den Boden nur licken-
haft bedeckende Tundrenvegetation (offene bisfteile Kaltewiste) gekennzeichnet. Auch die
Region um Bremen wies wahrend des Weichselglagilgs letzten Eiszeit) nur eine lickenhafte
Vegetationsdecke auf, so dass Sande auswehen kolvifdnrend des Holozéans, der sich anschlie-
Renden gegenwartigen Warmzeit, wurden mit der Wienlealdung alle Flugsandgebiete befestigt.
Doch es stellten sich im Zuge subrezenter und tee&utzungsperioden, d.h. mit Beginn der sich
ausdehnenden menschlichen Besiedlung ca. ab Altlamt{5.000 bis 8.000 Jahre vor heute) samt
extensiver Wirtschaftsweise und weit verbreitetefmutzungen (vor allem Heidewirtschaftssys-
tem ab ca. 1.000 n.Chr. bis ins 19./20. Jahrhupdarieute Sandverwehungen ein. Dabei wurden
vorhandene Diinen Uberformt, teilweise auch neueebigebildet. Da bis heute die verwehungsfa-
higen Sedimente in gleicher Position oberflacheraradtehen, wirde sich durch einen Verlust der
bodennahen Vegetationsdecke und eine Destabiligjedes Bodens eine erneute akute &aolische
Erosionsgefahr einstellen. Darauf ist auch beiBetwicklungsmalRnahmen zur Ansiedlung stand-
orttypischer Vegetationsgesellschaften Ricksichigtumen.
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Die Binnendiinen in der Bremer Schweiz (Bremen Nartdyugrenzen in etwa als Areal zwi-
schen den StralRen Am Steending, Wdlpscher Stra®énumNeuen Kamp, fanden bereits bei der
Ende der 1960er Jahre erfolgten Binnendiinen- ungsBhdebenen-Kartierung vomATZ (verof-
fentlicht 1972) Beachtung.YRITZ gilt als Wegbereiter der modernen Binnendiinend¥fansg und
hat durch akribische Gelandebegehungen alle betlirriegolischen Reliefs identifiziert. Wie Ab-
bildung 3 zu entnehmen ist, einer Kopie awgIPz (1972, Beilage 3), bildet die hier in Diskussion
stehende Dunenregion eine der wenigen (noch) nasbaren &olischen Reliefelemente nérdlich
von Bremen bzw. am Unterlauf der Weser. Dies déadgtits auf eine Schutzwirdigkeit hin.

Die Binnendinen der Bremer Schweiz werden ReRITZ als so genannte Jungdiinen klassi-
fiziert. Es hat demnach (wahrscheinlich spatmiltethche bis neuzeitliche) Reaktivierungen der
abgelagerten Flugsande gegeben nach der zunéfiigtear Wiederbewaldung (nachweisbar i.d.R.
durch mehrere vertikal Gbereinander geschalteteschieeden alte Bodenbildungen im Dinenkor-
per). Das Ergebnis der Reaktivierung war einer Ubed/oder Neuformung der Binnendinen.
Diese Reaktivierung der dort abgelagerten FlugsastdBestandteil der durch den Menschen be-
einflussten Landschaftsgeschichte und kann einalttrig als Zeugnis der Landschaftsgenese
rechtfertigen — gleiches gilt fir die in der altefdacheiszeit entstandenen so genannten Altdinen.

Ausgedehnte Sandabgrabungen, Einebnungen des ahwegdreichen Dunenreliefs, land-
schaftsiberprdgende flachenintensive Wohn-/Gewelimhungen haben in der Vergangenheit
vielerorts unzahlige Binnendlinen unwiederbringbamichtet. Ob das zur Diskussion stehende
Bebauungsvorhaben zur als blo3e Fortsetzung derisken Entwicklung angesehen werden
kann, ist davon abhangig, inwieweit mogliche Schelznge des aolischen Reliefs in das Pla-
nungsvorhaben und im Planungsfortgang Eingang fingerden.

Es lassen sich folgende zentrale Fragenkreisetab)alie beantwortet werden missen:
» Welchengeowissenschaftlichen Weéraben die vorliegenden &olischen Reliefformen?
» Wie hoch ist dieschutzbedurftigkeder &olischen Reliefelemente?
* Welchen Grad deéBchutzwirdigkeierhalten die &olischen Reliefelemente?
*  WelcheEntwicklungsmalinahmém Sinne des Geotopschutzes waren angebracht?
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Verbreitung der Alt- und Jungdiinen im niedersadsia Tiefland (Ausschnitt)
(Quelle: PrrITZ1972, Karte 3, Beilage 3)
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Abb. 4
Verbreitung der Alt- und Jungdiinen im niedersacsin Tiefland (vergrof3erter Ausschnitt)
(Quelle: PrrITZ1972, Karte 3, Beilage 3)

Dr. Matthias Alisch, Bonn 7



Geomorpholog. Betrachtungen z. Abschéatzung d. Saliud. d. dolischen Reliefs ,Bremer Schweiz* (Brentéord) 02.06.2006

2. Geologisch-geomorphologische Definitionen

Dunenreliefs zeichnen sich immer durch eine gro@enEnvielfalt aus. Diunen als vom Wind
geschaffene Feinsedimentablagerungen zeigen inrgidiéeit von der Windrichtung und -stéarke,
der Materialart und -zulieferung sowie der Unterghoeschaffenheit und Vegetationsbedeckung
ein vielfaltiges Formenspektrum. Typisch fir Migefopa sind so genannte Parabel-, Wall-,
Strich- und Kuppendiinen. Dinen bestehen aus FldgsatFein- bis Mittelsande), erheben sich
mindestens 1,5 m Uber ihre ndhere Umgebung unceweisn Verhaltnis von Héhe zu Breite oder
Lange groRer als 1:5 auf (Definition gemaRRz 1972, S. 11). Alle anderen Flugsandakkumula-
tionen, die diesen Grundbedingungen nicht entsprecierden als Flugsandebenen klassifiziert,
wobei der Begriff Ebene durchaus leichte Reliefiggen einschliel3en kann.

Neben den Arealen der Flugsandakkumulation treteméchster Umgebung oft auch Gebiete
der Flugsandauswehung in Erscheinung. Diese sangtaraDeflationsmulden oder -wannen sind
+ geschlossene Hohlformen. Sie treten oft in emgemlicher Vergesellschaftung mit Binnendd-
nen auf und fallen durch ihre muldenartig-flaches@k innerhalb des reliefierten Dlinengeléandes
ins Auge. Deflationsmulden werden haufig in Hauptivichtung halbkreisférmig eingerahmt von
Bogen- bzw. Parabeldiinen. Diese Tatsache fuhrAugen, dass Flugsande i.d.R. keine grol3eren
Strecken zuriicklegten, meist nur lokal in bis z0 i@ Distanz umgelagert wurden. Dies bestatigen
auch umfangreiche sedimentologische Untersuchumgesnvielen Regionen Mitteleuropas. Die
enge genetische Verbindung von Deflationsgebietfed)Dine(n) sollte hinsichtlich der Eingren-
zung potentiell schutzbeddrftiger aolischer Geotopeiner Verbundbetrachtung dieser Reliefein-
heiten fuhren. Nicht zuletzt stellen Deflationswanrdas optisch-morphologische Vorfeld der Di-
nen dar, von dem aus aufsitzende Diinenformen extedérden.

3. Schutzwiirdigkeit des aolischen Reliefs in der ,Brerar Schweiz*

Zur exakten und wissenschaftlich begriindeten Biwmge der Schutzwirdigkeit des &oli-
schen Reliefs in der so genannten Bremer Schwaienngeomorphologische, bodenkundliche und
sedimentologische Untersuchungen notwendig. Haeriggprechen die topographischen Darstel-
lungen in den amtlichen topographischen Kartentnigm Gegebenheiten des realen, formenrei-
chen Dunenreliefs. Um das aolische Relief hinrgicheharakterisieren zu kénnen, waren einige
Bohrungen durchzufiihren (mit Tiefen von 1 bis 5)5 &andproben zu entnehmen sowie bodenge-
netische und sedimentologische Merkmale zu bestmidach der Prifung der Physiognomie des
dolischen Reliefs sollten die Elemente des &olisdReliefs in ihrer raumlichen Ausbreitung ein-
zeln abgegrenzt werden. Bei dieser Geotop-Abgremauna Geotop-Auswahl tritt hdufig das Prob-
lem der Erfassungsschwellen an vereinzelten Puriideror.

4. Bewertung der &olischen Geotope
(Geowissenschatftlicher Wert — Schutzbedurftigkeit -Schutzwirdigkeit)

Ahnlich wie in der Arten- und Biotopkartierung ebgs sich auch bei der Geotop-Festlegung
Abgrenzungsunschérfen, allerdings stellt sich did3mblem im Geotopschutz grundsatzlich an-
ders dar als im Biotopschutz. Intensivlandnutzuagild.R. eindeutige Sprunggrenzen zwischen
den hinsichtlich des Arten- und Biotopschutzes hesiamen und wenig bedeutsamen Flachen ge-
schaffen. Dahingegen bleiben die Abgrenzung enmalérdiger Geotope von der Ausdehnung
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intensiv genutzter Flachen weitgehend unberihrt @gch RNGLER 1998, S. 28). Ausnahmen
sind allenfalls bei bestehenden Bebauungen, umégign tiefbaulichen Eingriffen und kunstli-
chen Aufschittungen gegeben. Die Grenzen zwischaelaen Geotopen kénnen durchaus flie-
Rend verlaufen. Bei geomorphologischen Erscheinuhkgenmt es dariiber hinaus auf die Prag-
nanz der Ausformung im Vergleich des landschaftsghen Formeninventars an.

Nach meinem Stand des Wissens (Fachliteratur s@us&unft der Aktionsgemeinschaft Bin-
nendiine) stellen die Binnendiinen im Norden von Bregin genetisch wie raumlich eng zusam-
menhangendes Ensemble &olischer OberflachenformersSad sollten die Binnendinen nicht als
einzelne Geotope sondern als Einheit bewertet wefde sollten mdglichst nicht allein die Diunen
als augenfallige Erhabenheiten in Schutz- und BHegertungen Eingang finden, sondern auch
die Zwischen- und Vorfeldraume, d.h. die Matrix dedischen Reliefs. Auch wenn Deflations-
wanne in ihrer urspriinglichen Gesamtausdehnung miethr vollkommen erhalten sein sollten
(dies ware zu priufen), dokumentierten ihre verldien Bereiche die genetische Verbundenheit
einer Deflationsform (Sandauswehung) und zugehbrigkkumulationsform (Sandablagerung).
Nur in diesem Ensemble des Reliefinventars wirde &lallnahme zum Schutz des &olischen
Formenbestandes allen geomorphologischen Schutzeshem gerecht werden.

Zur Feststellung deBchutzbedurftigkeit sind die Gefahrdungssituation und der Schutzstatus
vergleichbarer Geotope heranzuziehen. Von Interssgk hier vornehmlich bestandsbedrohende
Kriterien. Anhand der von der BAHOC-AG GEOTOPSCHUTZ(1996, S. 17) vorgeschlagenen Ge-
fahrdungsklassen ,keine Gefahrdung®, ,geringe Geféhg“, ,,erhebliche Gefahrdung” und ,akute
Gefahrdung” kdme flr das vorliegende Areal — bleraforsicht und unter Beachtung einer meines
Wissens noch ausstehenden geomorphologischen @aldalgise vor Ort — wahrscheinlich die
Einstufung,erhebliche Gefahrdung“ in Betracht. Die Begriindung stitzt sich insbesomarif
die Tatsache, dass bestandsgefahrdende Zielvorgalfest allen Strukturkonzepten bei Bebau-
ungsvorhaben vorliegen.

Der Schutzstatus vergleichbarer Geotopekann hier nur wie folgt abgeschatzt werden:
.Mindestens ein vergleichbarer Geotop ist ausreidhgeschitzt®, allerdings liegen diese in weiter
bis sehr weiter Entfernung. Wie bereits oben betbitlen die Binnendiinen der so genannten
Bremer Schweiz (Bremen Nord) eine der wenigen (hoelchweisbaren aolischen Reliefelemente
ndrdlich von Bremen bzw. am Unterlauf der Weser.

Aus der Schutzbedirftigkeit und dem Schutzstatugleiehbarer Geotope leitet sich wieder-
um dieSchutzbedurftigkeit des Geotops/Geotop-Ensembles ab. ,Wenn ein vehijaier Geotop
bereits ausreichend geschutzt ist, kann die Scedteftigkeit geringer eingestuft werden* A
HOC-AG GEOTOPSCHUTZ1996, S. 18). Diese ausdriickliche ,Kann“-Bemerkenigélt im vorlie-
genden Fall besondere Bedeutung, denn wie beits Bunkt ,Anzahl gleichwertiger Geotope in
der geologischer Region* angefiihrt, reicht einenBimdiine oder ein Binnendiinen-Ensemble (ein
Geotop) keinesfalls aus, um den hier im Vordergratehenden geomorphologischen Gesichts-
punkt der hohen &olischen Formenvielfalt vollendkuwinentieren zu kénnen. Dazu bedarf es einer
ganzen Reihe von Dinen und Dinengebieten. Da zutnBinnendinenbestand im Bereich
Bremen und Unterweser Uber Jahre und JahrzehntéceuSchwund-Erscheinungen aufweist,
tendiert die Abschatzung der Schutzbedurftigke# derliegenden Binnendinen-Ensembles in
Richtung,erheblich schutzbedurftig“, auch hier vorbehaltlich einer genaueren Untdrsang des
Gelandes.

Das aus dem geowissenschaftlichen Wert und dert&wmulirftigkeit zu ermittelnd&esamt-
ergebnis der Abschatzungdes Geotop-Ensembles fihrt zu ei@mstufung in die Schutzwr-
digkeitskategorie ,erhaltenswert” oder sogatin die hochste Kategorie ,schutzwirdig” Dies
bedarf jedoch der eingehenden Prufung und Abwagung.

Betont sei hier nochmals: Erhaltenswert bzw. schiatdig sind nicht nur aolische Vollformen
(Erhebungen = Diinen), sondern auch ggf. vorhandedeuszuweisende Deflationswanne. Selbst
randliche Eingriffe, d.h. vor allem Abgrabungenn&inungen oder Flachenversiegelungen an der
Binnendinen-Peripherie wirden den Charakter désceh Reliefs empfindlich stéren.
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